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झारखंड उच्च न्यायालय, रांची 
डब्ल्य.ूपी.(एस). संख्या 623/2020 

---------- 

किशोर चंद्र        …… याचचिािर्ाा 

बनाम 

1. झारखंड राज्य, गहृ, िारागार और आपदा प्रबंधन विभाग, झारखंड सरिार, रांची 
िे सचचि िे माध्यम से। 

2. योजना-सह-वित्त विभाग िे प्रधान सचचि, झारखंड सरिार, रांची। 
3. पुचलस महाचनदेशि, झारखंड सरिार, रांची। 
4. आई.जी. (प्रोविजन), झारखंड पुचलस, झारखंड सरिार, रांची। 
5. डी.आई.जी. (िमाचारी), झारखंड पुचलस, झारखंड सरिार, रांची। 
6. लेखा महालेखापरीक्षि (ए एंड ई), झारखंड, रांची। 

………. उत्तरदार्ा 

---------- 

िोरम: माननीय डॉ. न्यायमूचर्ा एस.एन. पाठि 
---------- 

याचचिािर्ाा िे चलए   : श्री राहुल िुमार, अचधिक्ता 
उत्तरदार्ाओं िे चलए   : श्री रवि िेरिेटा, SC-VI 

---------- 
 
 
 

2.   याचचिािर्ाा ने इस न्यायालय से यह प्रार्ाना िी है कि उत्तरदार्ा-इंस्पेक्टर 
जनरल द्वारा जारी िायाालय आदेश संख्या 28/2019 और मेमो संख्या 919 कदनांि 
01.07.2019 िो रद्द किया जाए, जजसमें वित्त विभाग द्वारा उठाए गए आपवत्त िे आधार 
पर याचचिािर्ाा िे चलए सेिाचनिवृत्त लाभ िी गणना िे चलए सेिा िी चनरंर्रर्ा िे 

15/ 17.02.2024  पक्षों िो सुना गया। 
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लाभ िो अस्िीिार िर कदया गया है, जबकि समान पररजस्र्चर्यों में अन्य व्यवक्तयों 
िो यह लाभ उनिी िा्पचनि चनयुवक्त चर्चर् से कदया गया है। 

3.   इस मामले िे र्थ्यों िा वििरण संजक्षप्त है। विज्ञापन संख्या 11/82 िे 
र्हर् उप-चनरीक्षि और साजेंट िे पदों पर चनयुवक्त प्रकिया राज्य वबहार द्वारा प्रारंभ 
िी गई र्ी। याचचिािर्ाा ने भर्ी प्रकिया में भाग चलया और सफल घोविर् हुए, 

लेकिन इसिे बािजूद, उत्तरदार्ाओं ने याचचिािर्ाा िे नाम िो संबंचधर् समय में 
चनयुवक्त िे चलए विचार में नहीं चलया। इसिे बाद, याचचिािर्ाा ने माननीय पटना 
उच्च न्यायालय में सी.डब्ल्यू.जे.सी. संख्या 2698/1986 दायर किया, जजसे 21.10.1986 

िो स्िीिार िरर्े हुए उत्तरदार्ाओं िो याचचिािर्ाा िो चनयुवक्त देने िा चनदेश कदया 
गया। उत्तरदार्ाओं ने उक्त आदेश िो माननीय उच्चर्म न्यायालय में 
एस.एल.पी.(सी). संख्या 941/1987 में चुनौर्ी दी, जजसे 01.05.1987 िो खाररज िर 
कदया गया और इस प्रिार, 1985 बैच में याचचिािर्ाा िी चनयुवक्त िा मुद्दा समाप्त हो 
गया। 

4.   इसिे पश्चार्, माननीय सिोच्च न्यायालय द्वारा पाररर् आदेश िे अनुपालन 
में, याचचिािर्ाा िो 04.05.1987 िे पत्र द्वारा साजेंट िे पद पर चनयुवक्त प्रदान िी 
गई और इसिे बाद उन्होंने 11.05.1987 िो अपना िायाभार ग्रहण किया। 
याचचिािर्ाा िा यह िहना है कि 1985 बैच िे पांडेय अजय िुमार, जजन्हें 
21.02.1990 िो साजेंट िे पद पर चनयुक्त किया गया र्ा, ने 1995 से समयबद्ध 
पदोन्नचर् िा दािा िरर्े हुए माननीय पटना उच्च न्यायालय में सी.डब्ल्यू.जे.सी. 
संख्या 2207/2003 में याचचिा दायर िी र्ी, जजसमें उन्होंने अपनी िा्पचनि 
चनयुवक्त चर्चर् 14.10.1985 मानी र्ी, जैसा कि 1985 िे अन्य चनयुक्त िमाचाररयों 
िो कदया गया र्ा। हालांकि, उक्त ररट याचचिा खाररज िर दी गई र्ी, और याचचिािर्ाा 
िो यह स्िर्ंत्रर्ा दी गई र्ी कि िह अपने सभी चशिायर्ों िो उत्तरदार्ाओं िे समक्ष 
पुनः प्रस्र्ुचर् िे माध्यम से उठाए। इसी प्रिार, याचचिािर्ाा से जूचनयर एि अन्य 
व्यवक्त, चनत्या नंद पाठि ने भी डब्ल्यू.पी.(एस). संख्या 4691/2007 में इस 
न्यायालय से िही राहर् मांगर्े हुए याचचिा दायर िी, जो पांडेय अजय िुमार द्वारा 
दािा िी गई र्ी, और इस न्यायालय ने 14.11.2008 िे आदेश द्वारा उक्त ररट याचचिा 
िो स्िीिार किया। 

5.   इसिे बाद, माननीय न्यायालयों िे आदेशों िे र्हर्, विभाग ने पांडेय अजय 
िुमार और चनत्या नंद पाठि िो 14.10.1985 िो उनिी िा्पचनि चनयुवक्त चर्चर् 
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मानर्े हुए िा्पचनि लाभ प्रदान किए, जैसा कि मेमो संख्या 588 और 589 में 
15.03.2010 िो आदेचशर् किया गया। चूंकि याचचिािर्ाा िा दािा, जो दोनों उपरोक्त 
व्यवक्तयों से िररष्ठ र्े, बेहर्र जस्र्चर् में र्ा, विभाग ने 11.02.2011 िो मेमो संख्या 
511 द्वारा याचचिािर्ाा िी िा्पचनि चनयुवक्त चर्चर् 14.10.1985 िे रूप में र्य िी। 
याचचिािर्ाा िा िहना है कि चूंकि उत्तरदार्ाओं ने पहले ही चनणाय चलया र्ा और 
उनिी िररष्ठर्ा िो 14.10.1985 िी िा्पचनि चनयुवक्त चर्चर् से चनधााररर् किया र्ा, 
इसचलए याचचिािर्ाा िो िा्पचनि लाभ देने में िोई आपवत्त नहीं होनी चाकहए र्ी। 

6.   याचचिािर्ाा िा यह भी िहना है कि 30 ििों से अचधि समय र्ि 
उत्तरदार्ाओं िे सार् सेिा देने िे बाद, याचचिािर्ाा 31.07.2016 िो सेिाचनितृ्त हो गए 
रे्, लेकिन विभाग िे जाने-अनजाने िारणों से, बार-बार अनुरोध और याद कदलाने िे 
बािजूद, उनिा सेिाचनिवृत्त लाभ जारी नहीं किया गया। इस संदभा में, याचचिािर्ाा ने 
डब्ल्यू.पी.(एस). संख्या 3543/2018 दायर किया, जजसमें उनिे सेिाचनिवृत्त लाभ जारी 
िरने िी प्रार्ाना िी र्ी, और इस न्यायालय ने उक्त ररट याचचिा िो चनस्र्ाररर् 
िरर्े हुए उत्तरदार्ाओं िो सेिाचनिवृत्त लाभ सकहर् िानूनी ब्लयाज िे सार् जारी िरने 
िा चनदेश कदया। हालांकि, जब न्यायालय िा आदेश अनुपाचलर् नहीं हुआ, र्ो 
याचचिािर्ाा ने अिमानना याचचिा जारी िेस (सी) संख्या 507/2019 दायर किया। 
अिमानना मामले िी प्रकिया िे दौरान, उत्तरदार्ाओं ने याचचिािर्ाा िे सेिाचनिवृत्त 
लाभ िी गणना 14.10.1985 िी िा्पचनि चनयुवक्त चर्चर् से िी और 20.05.2019 

िो मेमो संख्या 657 द्वारा वित्त विभाग िो अनुशंसा भेजी, और इस प्रिार अिमानना 
मामले िा चनस्र्ारण 08.11.2019 िो िर कदया गया। 

7.   यह याचचिािर्ाा िा स्पष्ट िहना है कि यद्यवप याचचिािर्ाा िो सेिाचनिवृत्त 
लाभ जैसे कि ग्रेच्युटी, अििाश लाभ, भविष्य चनचध आकद िा भुगर्ान किया गया है, 

लेकिन िही लाभ उसिी चनयुवक्त िी र्ारीख से उसिी सेिाओं िी गणना िरिे 
चनधााररर् किया गया है, जबकि यह स्िीिृर् है कि उसिी चनयुवक्त में उत्तरदार्ाओं िी 
गलर्ी िे िारण देरी हुई र्ी। इसिे बाद, उत्तरदार्ाओं ने याचचिािर्ाा िी िररष्ठर्ा 
िो िा्पचनि चनयुवक्त चर्चर् से मान्यर्ा दी है। 

            जब याचचिािर्ाा िो िा्पचनि चनयुवक्त चर्चर् से सेिाचनिवृत्त लाभ से 
िंचचर् किया गया, र्ो याचचिािर्ाा िो इस न्यायालय िा दरिाजा खटखटाने िे चलए 
वििश होना पडा। 
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8.   श्री राहुल िुमार, याचचिािर्ाा िे अचधिक्ता िा िहना है कि चूंकि 
याचचिािर्ाा िी िररष्ठर्ा िो 1988 में और कफर 2011 में उनिे मेररट िे आधार पर 
1985 बैच िे चनयुवक्त पाने िालों से ऊपर र्य किया गया र्ा, याचचिािर्ाा िो यह 
पूरी उम्मीद र्ी कि उनिे सेिाचनिवृत्त लाभ िी गणना 14.10.1985 से िी जाएगी। 
अचधिक्ता ने आगे िहा कि चूंकि न्यायालय ने पहले ही याचचिािर्ाा से जूचनयर 
व्यवक्तयों िो िा्पचनि लाभ प्रदान किया है और इसे उत्तरदार्ाओं ने स्िीिार किया 
है, इसचलए याचचिािर्ाा िो िही लाभ न देना अत्यचधि शवक्त िा मनमाना उपयोग 
है। अचधिक्ता िा यह भी िहना है कि वित्त विभाग द्वारा याचचिािर्ाा िो अिेले 
छोडिर समान पररजस्र्चर्यों िाले अन्य िमाचाररयों िो लाभ देना मनमाना, अिैध 
और न्याय िी दृवष्ट से अनुचचर् है। अचधिक्ता ने यह भी िहा कि याचचिािर्ाा िी 
चनयुवक्त समय से पहले नहीं हो पाई र्ी, इसिा िोई दोि याचचिािर्ाा िा नहीं र्ा 
और उनिी िररष्ठर्ा चयन िे आधार पर र्य िी गई र्ी, ऐसे में याचचिािर्ाा िो 
अपने जूचनयर िमाचाररयों िे चनयुवक्त चर्चर् से पहले सेिा मानने िा अचधिार है। 
इन र्थ्यों और िारणों िे िारण, याचचिािर्ाा िो उनिी याचचिा में अनुरोचधर् राहर् 
चमलनी चाकहए। 

9. इसिे विपरीर्, उत्तरदार्ाओं द्वारा िाउंटर-हलफनामा दायर किया गया है। राज्य 
सरिार िे अचधिक्ता ने प्रस्र्ुर् िरर्े हुए िहा कि याचचिािर्ाा िा दािा स्िीिार 
नहीं किया जा सिर्ा क्योंकि वित्त विभाग ने याचचिािर्ाा िे िेर्न िी पुनःगणना 
िो िा्पचनि चनयुवक्त चर्चर् अर्ाार् 14.10.1985 से िरने पर आपवत्त उठाई है और 
इसमें यह देखा गया है कि सेिाचनिवृत्त लाभों िो िास्र्विि चनयुवक्त चर्चर् अर्ाार् 
11.05.1987 से देखा जाए। अचधिक्ता ने आगे िहा कि याचचिािर्ाा िो समयबद्ध 
पदोन्नचर् और एसीपी/एमएसीपी योजना िे लाभ िा्पचनि चनयुवक्त चर्चर् से ही 
चमलर्े हैं और इसचलए, वित्त विभाग िी अनुशंसा िे अनुसार याचचिािर्ाा िा िेर्न 
संशोधन िास्र्विि चनयुवक्त चर्चर् 11.05.1987 से किया जा रहा है। अचधिक्ता ने आगे 
िहा कि िा्पचनि चनयुवक्त चर्चर् से िेर्न पुनरीक्षण देना सेिा िानून और वित्तीय 
चनयमों िे जखलाफ है और इसचलए यह स्िीिाया नहीं है। अचधिक्ता ने िहा कि 
याचचिािर्ाा िी याचचिा िर्ामान चनयमों िे जखलाफ है और इसचलए इसे माननीय 
न्यायालय िी न्याचयि हस्र्क्षेप िी आिश्यिर्ा नहीं है। अचधिक्ता ने आगे िहा कि 
याचचिािर्ाा िा यह र्िा  कि याचचिािर्ाा िो अपने जूचनयर से िम िेर्न नहीं 
चमल सिर्ा, क्योंकि िे एि ही विज्ञापन से चनयुक्त हुए रे्, यह चनराधार और 
अप्रािृचर्ि है क्योंकि िररष्ठर्ा मेररट सूची िे आधार पर र्ैयार िी जार्ी है जबकि 
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िेर्न चनयुवक्त चर्चर् से चनधााररर् होर्ा है। यकद िोई सािाजचनि सेिि जो मेररट 
सूची में िररष्ठ है, बाद में जुडर्ा है और इस दौरान िोई जूचनयर िमाचारी जुडर्ा है, 

र्ो िह चनजश्चर् रूप से िेर्न िवृद्ध प्राप्त िरेगा और उसिा िेर्न िररष्ठ िमाचारी से 
अचधि हो जाएगा। 

10.  दोनों पक्षों िे अचधिक्ताओं िी दलीलें सुनने िे बाद, यह न्यायालय इस 
चनष्ििा पर पहंुचर्ा है कि याचचिािर्ाा िे मामले पर विचार किया जाना चाकहए। 
चनःसंदेह, याचचिािर्ाा िा नाम पुचलस विभाग में साजेंट िे पद िे चलए चनयुवक्त िे 
चलए बोडा द्वारा अनुशंचसर् नहीं किया गया र्ा, जबकि उन उम्मीदिारों िे नाम 
अनुशंचसर् किए गए र्े जजन्होंने याचचिािर्ाा से िम अंि प्राप्त किए र्े। हालांकि, 

जब इस विसंगचर् िो उजागर किया गया, र्ो याचचिािर्ाा िा नाम 1986 में अनुशंचसर् 
किया गया, लेकिन चनयुवक्त याचचिािर्ाा िो एि लंबी अिचध र्ि नहीं दी गई। 
हालांकि, याचचिािर्ाा िो माननीय उच्चर्म न्यायालय िे आदेश िे अनुसार चनयुवक्त 
दी गई। इन पररजस्र्चर्यों में, याचचिािर्ाा ने संबंचधर् उत्तरदार्ाओं से समयबद्ध 
पदोन्नचर्, िररष्ठर्ा और अन्य लाभों िी मांग िी, यह िहर्े हुए कि उनिे जूचनयर 
िमाचाररयों िो ये लाभ कदए गए हैं, जजसे िेिल इस िारण से याचचिािर्ाा से नहीं 
छीना जा सिर्ा कि िे समय पर चनयुक्त नहीं हो सिे, और दसूरा यह कि समान 
जस्र्चर् में होने पर अन्य िमाचाररयों िो ये लाभ कदए गए र्े। हालांकि, उनिा मामला 
यह िहर्े हुए खाररज िर कदया गया कि उन्होंने 11.05.1987 िो सेिा जॉइन िी र्ी 
और इसचलए उन्होंने 1995 में 10 ििों िी सेिा पूरी नहीं िी र्ी, जबकि सरिार िे 
शासनादेश िे अनुसार, एि िमाचारी िो 10 ििों िी चनरंर्र सेिा पूरी िरने िे बाद 
समयबद्ध पदोन्नचर् िा हि र्ा। 

11.  याचचिािर्ाा िे दािे िो अस्िीिार िरने िाला आदेश मामले िी 
पररजस्र्चर्यों में उचचर् नहीं लगर्ा क्योंकि यह उत्तरदार्ा र्े जजन्होंने याचचिािर्ाा 
िो चनयुवक्त देने में विलंब किया। यह उत्तरदार्ा र्े जजनिी लापरिाही िे िारण 
याचचिािर्ाा से जूचनयर िमाचाररयों िो समय पर चनयुवक्त चमली, लेकिन याचचिािर्ाा 
िी चनयुवक्त में देरी हुई। 

12.  इन पररजस्र्चर्यों में, यह स्पष्ट है कि िायाालय आदेश संख्या 28/2019 जो 
ममेो संख्या 919 में 01.07.2019 िो जारी किया गया र्ा, वित्त विभाग द्वारा उठाई गई 
आपवत्त िे िारण याचचिािर्ाा िी िा्पचनि चनयुवक्त चर्चर् से सेिाचनिवृत्त लाभों िी 
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गणना से इंिार िरने िाला आदेश अिैध है और यह िानून िी दृवष्ट से ठीि नहीं 
है। 

13.   समान मुद्दा इस न्यायालय में डब्ल्यू.पी.(एस). संख्या 4691 of 2007 

(चनत्या नंद पाठि बनाम राज्य झारखंड एिं अन्य) में विचाराधीन र्ा और इस 
न्यायालय ने 14.11.2008 िो कदए गए अपने चनणाय में याचचिा िो मंजूरी दी, चनदेश 
कदया कि उत्तरदार्ा समयबद्ध पदोन्नचर्, िररष्ठर्ा और अन्य लाभों िे संबंध में 
आिश्यि आदेश पाररर् िरें। इसिे बाद, उत्तरदार्ाओं ने न्यायालय िे आदेशों िे 
अनुपालन में मेमो संख्या 511/पी. में 11.02.2011 िो समान जस्र्चर् में व्यवक्तयों पांडेय 
अजय िुमार और चनत्या नंद पाठि िो ये लाभ प्रदान किए। 

14.  उपरोक्त कटप्पजणयों, चनयमों, कदशाचनदेशों और िानूनी चसद्धांर्ों िे 
पररणामस्िरूप, वििादास्पद िायाालय आदेश संख्या 28/2019 जो मेमो संख्या 919 में 
01.07.2019 िो जारी किया गया र्ा, िो इस न्यायालय द्वारा चनरस्र् और रद्द किया 
जार्ा है। उत्तरदार्ा-इंस्पेक्टर जनरल िो चनदेश कदया जार्ा है कि िे याचचिािर्ाा िे 
सेिाचनिवृत्त लाभों िी पुनः गणना िे चलए िदम उठाएं और याचचिािर्ाा िी 
िा्पचनि चनयुवक्त चर्चर् िो ध्यान में रखर्े हुए लाभों िी गणना िरें। यह समस्र् 
प्रकिया आदेश िी प्राचप्त/प्रस्र्ुचर् िे आठ सप्ताह िे भीर्र पूरी िी जाए। 

15.  पररणामस्िरूप, यह ररट याचचिा मंजूर िी जार्ी है। 

(डॉ. एस.एन. पाठि, न्यायमचूर्ा) 

िुणाल/- 

 

*यह अनुिाद मो. नसीम अख्र्र पैनल अनुिादि (झारखंड उच्च न्यायालय, रांची) 
द्वारा किया गया। 


